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Proposition

Les crypto-actifs sont des biens
aux fins d'une injonction de
nature réelle, conformément a
la déclaration de 'UK
Jurisdiction Taskforce.

La lex situs d'un crypto-actif est
le lieu du domicile de son
propriétaire ; ordonnances
Bankers Trust contre des
plateformes d'échange
étrangeres.

Aucun trust sur des jetons tezos
échangés dans le cadre d'un
arrangement bilatéral ; le
contrat des parties était
déterminant.

Question sérieuse a juger de
savoir si les développeurs de
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Proposition

bitcoin ont des obligations
fiduciaires envers les
propriétaires qui ont perdu
leurs clés.

Les NFT sont des biens ;
injonction et ordonnances de

communication.

Injonction contre une
plateforme d'échange levée ;
limites des mesures de nature
réelle contre une plateforme
ayant mélangé les dépots.

L'USDT est un bien susceptible
d'étre suivi (tracing) et détenu
en trust ; la demande a échoué
au fond sur le suivi a travers un

compte mélangé.

Les crypto-actifs sont des
biens ; la plateforme détenait
les coins des clients en express
trust, un trust par type de coin.

Les crypto-actifs sont des biens
en droit de Hong Kong ; la
question de savoir si les actifs
des clients étaient détenus en
trust dépendait des conditions
d'utilisation en vigueur.

Le bitcoin est un bien
susceptible de faire I'objet d'une
injonction de type Mareva.
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Proposition

Les ventes institutionnelles de
XRP étaient des investment
contracts ; les ventes
programmatiques sur les
plateformes d'échange ne

|'étaient pas.

Jetons Terra offerts en tant
qu'investment contracts ; le test
Howey appliqué a un émetteur
singapourien.

Selon les conditions
d'utilisation, les crypto-actifs
des comptes Earn appartenaient
a la masse et les clients étaient

des créanciers chirographaires.

L'échange de bitcoins contre
une devise traditionnelle est
une prestation de services
exonérée de TVA en tant
qu'opération portant sur des
devises.

This article is provided for general information only. It is based on publicly available sources as at its

date of publication. These sources have not been independently verified against licences, regulatory

registers or the records of the entities concerned. It is not legal, tax, financial or investment advice.

Nor is it a recommendation to invest in, transact with or use the services of any entity mentioned.

Law and regulation change frequently, so the content may be incomplete or outdated. To the fullest
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extent permitted by law, Dr Alexander Ressos and the publisher of SingaporelQ exclude all liability
for loss or damage arising from the use of or reliance on this article. Readers should obtain advice on
their specific circumstances before acting or refraining from action.

Names and trademarks of the entities discussed belong to their owners and are used for identification
only. Their mention implies no endorsement, affiliation or allegation of wrongdoing. All Singapore
law advice is provided by a duly licensed and regulated firm of Singapore advocates and solicitors
only on the basis of an express written letter of engagement. Corrections and updates:
contact@ressos.com.

© 2026 Dr Alexander Ressos. This article may be quoted with attribution to SingaporelQ
(SingaporelQ.com). Reproduction in full and any commercial use require prior written consent. The
Legal Terms at https://singaporeiq.com/legal-terms apply.

Author contact: Dr Alexander Ressos, TEP - contact@ressos.com
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